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Resumen

El espacio publico es donde la diversidad de colectividades
culturales, con peculiaridades propias, confluyen e interactian
dentro de una sociedad y de la ciudad. Las migraciones
son pluralidad, diversidad y dan lugar a espacios sociales
multiculturales y complejos. El inmigrante puede ser sujeto
de exclusién diversa de esos espacios publicos de la ciudad de
acogida. Se aborda la relacién del inmigrante centroamericano
con el espacio publico del Centro Histérico de la Ciudad de
México. Este es, por su importancia y su alta significacion, el
lugar multicultural por antonomasia de la ciudad y del pais. El
articulo tiene como objetivo principal exponer la visibilidad-
invisibilidad del inmigrante centroamericano, a través de sus
representaciones sociales, en torno a su concepcién, uso y
apropiacién de los espacios publicos en el Centro Histdrico
de la Ciudad de México. Es abordado bajo una metodologia
cualitativa, empirica, fenomenoldgica e interdisciplinaria, en
el que convergen el urbanismo y la psicologia social. Entre
los hallazgos podemos mencionar que el espacio piblico es
representado como un lugar de inseguridad, deportacidn,
conflicto, mendicidad y no de libre acceso para el inmigrante
centroamericano. La principal conclusién es que la invisibilidad
de este tltimo es impuesta, debido a la no existencia de un
espacio publico de alteridad, de equidad e igualdad que respete
su identidad, deseos, aspiraciones y su vida colectiva cotidiana
en la ciudad y la sociedad de acogida.
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Abstract

The public space is where the diversity of cultural groups
converges and interacts with host societies. Migrations give
rise to plural, multicultural, and complex social spaces in
which immigrants could be subject to exclusion. The article
approaches the experience of Central American immigrants
in the public space of one of the most multicultural cities
in the world: Mexico City. Its main objective is to expose
the visibility-invisibility of Central American immigrants
in the Historic Center of Mexico City by analyzing their
social representations and conceptions of its public space
and how they use and appropriate it. The investigation
has been approached through a qualitative, empirical,
phenomenological, and interdisciplinary methodology in
which urbanism and social psychology converge. Among the
main results, it was found that the public space in Mexico
City is represented as a place of insecurity, deportation,
conflict, and begging; it is not considered freely accessible
for Central American immigrants. The invisibility of
immigrants is signified as something “imposed” due to the
non-existence of a public space open to everyone’s alterity,
equity, and equality and respectful towards their identities,
desires, aspirations, and daily collective lives.

Keywords

alterity, appropriation of public space, social representations,
Central American immigrants, Mexico City

COMO CITAR ESTE ARTICULO
Medina Audelo, R. (2022). La apropiacion del espacio publico de
inmigrantes centroamericanos en la Ciudad de México: ;visibilidad

o invisibilidad impuesta? El caso del Centro Histdrico. Revista de
Urbanismo, (47), 40-57. https://doi.org/10.5354/0717-5051.2022.
66032



https://doi.org/10.5354/0717-5051.2022.
66032
https://doi.org/10.5354/0717-5051.2022.
66032

Introduccion

Las migraciones son pluralidad, diversidad y dan lugar
a espacios sociales cada vez mds pluriculturales y
multiculturales, a la vez que complejos (Parekh, 2005). En
los espacios sociales, como el espacio publico, es donde
la diversidad de colectividades, con referencias culturales
distintas y con peculiaridades propias, vive e interactia
dentro de una misma sociedad (Vertovec, 2010). Las
evidencias muestran que la intensificacién de la migracién
(en casi todos los niveles geogréficos) es el resultado de
una importante incidencia del capitalismo rapaz, del
neoliberalismo y de la globalizacién en las estructuras
econdémicas y sociales de los paises. Los individuos y los
grupos culturales migrantes estan fuertemente vinculados
con procesos de inclusién y exclusion por parte de la
sociedad de acogida y de sus instituciones (Castles, 2002).

El presente trabajo aborda la relacién del inmigrante
centroamericano con el espacio publico del Centro
Histérico de la ciudad de México. En algunas sociedades
y ciudades, el inmigrante es objeto de invisibilidad y, en
ciertos contextos pluriculturales (por ejemplo, Barcelona,
Nueva York, Los Angeles) (Medina, 2017, 2019a, 2019b) es
sujeto de exclusion y segregacion (simbdlica y material) en
el uso, goce, usufructo de los espacios publicos, asi como
de su derecho a la apropiacién de este (Habermas, 2004;
Wieviorka, 2003).

El espacio publico es el lugar en el que acontecen un
sinfin de formas de socializacién de los diversos grupos
socioculturales que componen la ciudad. Su uso y
apropiacion por parte de las y los inmigrantes juega un
papel preponderante en su integracién en las sociedades
de acogida. Algunas investigaciones dan cuenta del valor
del espacio publico como ente integrador. Bastenier y
Dassetto (1993) muestran la importancia que tiene para
el inmigrante en su proceso de integracién; Vertovec
(2004) reflexiona y evidencia la potencialidad del espacio
publico transnacional para la convivencia armoénica de
la diversidad cultural en sociedades multiculturales;
la discusion tedrica de Carrion (2007) aborda el
valor pedagdgico del espacio publico en el respeto e
integracion social de la alteridad cultural en las sociedades
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pluriculturales; por otro lado, el trabajo de Casillas (2008)
analiza las rutas, los espacios publicos y privados que
los centroamericanos ocupan en México para llegar a
los Estados Unidos; mientras que el texto de Morales
(2010) estudia la violencia y la violacién de los derechos
humanos de los inmigrantes centroamericanos en los
espacios de frontera. La investigacién de Stefoni (2015)
muestra la importancia del reconocimiento identitario
de los inmigrantes esquineros en los espacios publicos
de la ciudad de Santiago en Chile; por su parte, Meneses
(2016) analiza las diversas estrategias de los inmigrantes
indigenas recién llegados a la ciudad de México, para
mantener los espacios publicos apropiados y evidenciar su
presencia en la ciudad. El texto de Melella (2017) analiza
la representaciéon social negativa de la prensa digital
nacional Argentina acerca del inmigrante al relacionarlo
con el narcotrafico y los usos “no legales” del espacio
publico. También estdn los trabajos de Rihm y Sharim
(2019) sobre las experiencias y el derecho de habitar
la ciudad de los migrantes colombianos en Santiago;
y los de Mansilla y Imildn (2018), quienes reflexionan
teéricamente en torno a cdmo los migrantes generan
practicas de reterritorializacién a través del cuerpo.
Finalmente, la investigacion de Pichilef (2020), desde un
enfoque lingiiistico, analiza el paisaje lingiiistico urbano
a partir de los textos en el espacio publico y sus relaciones
de poder entre comunidades. Estas investigaciones se han
preocupado por sefialar la relacién y la importancia del
espacio publico para el inmigrante y, en algunos casos, su
relacién con la integracién sociocultural en la sociedad y
ciudad receptoras.

El presente trabajo se inserta en la reflexién, la relacién
y el valor entre los espacios publicos y la inmigracion,
y tiene como objetivo general exponer la visibilidad-
invisibilidad del inmigrante centroamericano, a través de
sus representaciones sociales en torno a su concepcion,
uso y apropiacion del espacio publico en el Centro Histérico
de la ciudad de México, lo cual se realiza a través de siete
entrevistas semiestructuradas. Ademds, se analizan
algunos aspectos de su inclusion y exclusion en los espacios
publicos del mencionado perimetro de estudio.
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La importancia del Centro Histérico de la ciudad de
México, como estudio de caso (y territorio de estudio),
radica precisamente en que, ademas de ser reconocido
por la Unesco como Patrimonio de la Humanidad en 1987,
es uno de los espacios mas emblemadticos y significativos
de la ciudad y del pais, ya que alberga en su interior una
clara alteridad y diversidad étnica-cultural.

Las preguntas rectoras que guian el presente trabajo
son: ¢podemos ver la presencia de inmigrantes
centroamericanos en los espacios publicos? O ¢los
inmigrantes centroamericanos se encuentran en la
invisibilidad, su presencia no se percibe en los espacios
publicos? Si fuese este ultimo caso, ¢cudles son las
razones y motivos de esta invisibilidad en los espacios
publicos del Centro Histdrico? Esto también nos llevaria
a cuestionarnos ¢qué factores inciden desde lo simbdlico
y lo estructural en dicha invisibilidad?, ;qué pasa con la
apropiacion de los espacios publicos por parte de aquellos
inmigrantes? Esta investigacién es abordada desde una
perspectiva cualitativa, empirica, fenomenolégica e
interdisciplinaria, en la que convergen el urbanismo y la
psicologia social. Esta tltima disciplina nos permitird dar
cuenta de la relacion entre espacio publico-apropiacién y
visibilidad-invisibilidad de los inmigrantes en el perimetro
estudiado, a partir, precisamente, de los saberes y
experiencias cotidianas que se viven en éL.

La pertinencia y justificacién del trabajo radica, por
una parte, en dar cuenta cdmo es la experiencia de
inmigrantes centroamericanos en los espacios publicos
del Centro Histérico de la ciudad de México. La presencia
de estas colectividades en territorio nacional es cada vez
mayor (como podremos observar en el tercer apartado),
por lo que es imprescindible evidenciarla. Por el otro, el
trabajo pone en la discusién y reflexién la importancia en
torno a que las colectividades culturales diversas, como
los inmigrantes centroamericanos, obtengan respeto
a su identidad cultural, a su derecho a ser diferentes, a
ser tratados en igualdad de condiciones, y a permitirles
el uso, el goce y apropiacion del espacio publico, con la
finalidad de que puedan ser reconocidos, para que logren
su desarrollo y crecimiento desde su propia valoracién
de la vida, de su cosmovision, en un marco de nuevas
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practicas politicas (de poder e inclusivas), en una sociedad
culturalmente diversa.

El articulo se compone de ocho secciones. Las dos
primeras se refieren al aspecto tedrico y se aborda lo
concerniente al espacio publico y su apropiacidn, la
alteridad y las representaciones sociales como estructuras
de conocimiento intersubjetivo de las realidades, mientras
que en el tercer apartado se describen los aspectos
metodolégicos. En las tres secciones siguientes se
exponen algunos aspectos contextuales y situacionales
como son algunos datos estadisticos de la presencia
centroamericana a nivel nacional y de la ciudad de
México; la ley actual de migracidn; las caravanas de
inmigrantes centroamericanos que viajaron hacia Estados
Unidos en el periodo 2018-2020 y la composicién del
Centro Histérico de la ciudad de México. En los apartados
restantes se presentan los resultados, la discusion, asi
como las conclusiones.

Marco tedrico
El espacio publico en la alteridad y la apropiacion

En la perspectiva urbana, la visién romantica e idealizada
de la modernidad en torno a lo que es el espacio ptblico
nos muestra, en su comprension, valores ontolégicos
y axioldgicos (Lipovetsky, 1993; Salcedo, 2002). Para la
modernidad, en el primer caso, el espacio ptblico debe de
entenderse como el espacio o el dmbito abierto, comun,
de todos o de nadie, que es impersonal y al que se accede y
se transita de forma libre, un espacio de interés comun. A
las calles, plazas y parques se les reconoce, precisamente,
como ese espacio publico (Rabotnikof, 2005; Salcedo,
2002). En el segundo caso, sugiere la inclusiéon comun
de todos. Sin embargo, hoy en dia, este entendimiento
sobre el espacio publico resulta dificil de comprender
y sostener, debido a los constantes embates que los
intereses privados de la globalizacién y del capitalismo
neoliberal ejercen sobre él y la ciudad. Los espacios
publicos son cada vez menos publicos y mds privados. De
hecho, algunos planteamientos teéricos sostienen, dentro
de esa idea romantizada, que el espacio publico estd
desapareciendo (Davis, 2007; Salcedo, 2002) o, incluso, que
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ha dejado de existir (Sennett, 2011). Para algunos autores,
la conceptualizacion en torno al espacio publico pertenece
mas a un objeto ideoldgico en los estudios urbanos que a
un espacio de igualdades e inclusiones sociales (Di Masso
et al., 2017). Por ejemplo, para Delgado y Malet (2007)
el espacio publico es una categoria politica mas que un
espacio comun y colectivo:

Trascendiendo esas definiciones de espacio publico
como espacio social o colectivo por excelencia,
el término, tal y como se entiende a usar en el
momento actual, no se limita a ejecutar una voluntad
descriptiva, sino que vehicula una fuerte connotacién
politica (p. 2).

En cualquier caso, este constituye el ambito de las
relaciones e interrelaciones sociales en donde, por un
lado, con su apropiacion se sociabiliza, se socializa, se
desarrolla y ejerce, en cierto modo, la ciudadania y se
hace y rehace la ciudad. Borja (2003) ha sefialado de forma
muy puntual que esta, su hacer y rehacer, se ve afectado
por lo que acontezca y suceda en el espacio publico,
tanto en lo que se refiere a lo fisico-material como en lo
inmaterial y simbdlico. En las interrelaciones sociales, el
espacio publico debe de entenderse, desde nuestro punto
de vista, como el escenario y el &mbito fisico e inmaterial
en el que se llevan a cabo practicas psicosocioculturales
y de socializacién y, de acuerdo con las situaciones y
contextos socioespaciales y temporales, puede generar
cohesién, armonia y convivencia, pero también conflicto,
hostilidad o disputa entre quienes usan y se apropian de
este. A ello habria que agregarle su caracter segmentado,
incluyente y/o excluyente, seglin ciertos contextos. La
posmodernidad, como visién ontolégica, y el urbanismo
posmoderno se han encargado de esclarecer de lo que hoy
en dia puede entenderse como espacio publico. Esto es,
por su segmentacion y/o fragmentacion y privatizacion,
un espacio pseudo publico o publico-privado. Respecto de
esto, Ipifia y Pefa sefialan que:

uno de los aspectos que caracteriza a la ciudad del siglo
XXI es la pérdida de actividades y procesos sociales en
el espacio publico y la resignificacion de los espacios
privados de uso publico (2021, p. 200).
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En efecto, es precisamente esta segmentacion que hoy
en dia sufre el espacio publico, en general, y el espacio
publico en México, en particular, lo que nos permite
seflalar la fragmentacién y privatizacién de los espacios
como una de sus principales caracteristicas.

En el espacio publico también se ponen en juego las
identidades culturales y sus alteridades:

es un componente fundamental para la organizacién
de la vida colectiva (integracidn, estructura) y la
representacion (cultural, politica) de la sociedad,
que hace su razdn de ser en la ciudad, y es uno de
los derechos fundamentales a la ciudad: el derecho
al espacio publico, como derecho de inclusidn, de la
alteridad (Carridn, 2007, p. 82).

En la ciudad multicultural (en su nocién descriptiva),
como la ciudad de México, convergen individuos de
referentes culturales diversas. Entre estos, podemos
sefalar a los migrantes, quienes al trasladarse y cambiar
su lugar de residencia de una ciudad a otra llevan consigo
las caracteristicas identitarias propias de sus culturas
de origen. De este modo, el inmigrante es el diferente,
el alterno en relacién con los sujetos/ciudadanos de la
sociedad de receptora: los autdctonos (Beck, 2007). Como
figura social, es el diferente en la dindmica social, en la
relacién e interaccion con los otros individuos, pero sobre
todo con el nacional-autéctono. El inmigrante externa
estas diferencias tanto en ambitos publicos como privados.
Por esto, el espacio publico se transforma en un escenario
donde se exteriorizan las heterogeneidades culturales y
juega un papel preponderante como ambito donde debiera
expresarse el derecho a la asociacién, a la identidad y a la
ciudad. Por el otro, es también fuente de internalizacién
e interiorizacién de sus significaciones por parte de los
individuos. Esto es, de su apropiacion. Siguiendo a Koresec-
Serfaty (citado en Vidal y Pol, 2005), la apropiacion espacial
corresponde a las significaciones interiorizadas de cardcter
temporal (dominadas) que el individuo hace del espacio
y de los diversos componentes y ambientes materiales
y simbdlicos que lo instituyen. La apropiacion, de este
modo, es un proceso dinamico de interrelacién entre los
individuos con el medio (Koresec-Serfaty, 1976, citado en
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Vidal y Pol, 2005). De este modo, en la apropiacién espacial
acaece no solo una interrelaciéon entre los individuos y
el espacio, sino que también acontece una incidencia
mutua, identificada, precisamente, por la internalizacion
de las significaciones y por las acciones y transformaciones
que el individuo puede realizar/ejercer sobre el espacio.
La apropiacién, entonces, es territorialidad (Koresec-
Serfaty, 1976, citado en Vidal y Pol, 2005). Sin embargo, la
apropiacién espacial no ocurrird, sobre todo sila sociedad
no acepta al inmigrante, lo que llevaria a la ciudad y a su
espacio publico a transformarse en un lugar de conflicto,
disputa, expulsion y de intolerancia hacia este, propiciando
su exclusion de la vida colectiva, su no territorialidad. De
este modo, el inmigrante solo podra externar su identidad
en el ambito de la esfera privada, viviendo, entre otras
cosas, exclusion y, en consecuencia, una desigualdad
urbana. Coincidimos con Carrién (2007) cuando menciona
que el espacio publico debiera verse también como un
escenario pedagdgico en el que se pueda aprender la
importancia de la relacién interétnica entre distintos, pero
en igualdad de condiciones.

Las representaciones sociales como estructura de
conocimiento intersubjetivo de las realidades

La vida social se interpreta, se comprende, se conoce y
se comunica a través de las significaciones sociales. Estas
se instituyen en estructuras de conocimiento de tipo
intersubjetivo, ya sea en el imaginario social, imaginario
colectivo, metdforas, objetivaciones, representaciones
sociales, tipificaciones, entre otrasl. En el caso de las
representaciones sociales, estas son construcciones
simbdlicas que se establecen, se formulan y reformulan
mediante la interaccidon social de los individuos, grupos,
colectivos y de la misma sociedad. Van mas alla de ser
productos meramente psiquicos. Las representaciones
sociales, al elaborarse y compartirse socialmente,
se construyen. En consecuencia, todo el acontecer
que acaece en el seno social: las informaciones, las
experiencias, los saberes y los modelos de pensamiento
que el individuo recibe y transmite mediante la educacion,
la interaccién y el intercambio de informaciones con otros
individuos o instituciones sociales las erigen. Jodelet
(1993) sefiala que las representaciones sociales permiten:
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bajo sus maultiples aspectos intenta dominar
esencialmente nuestro entorno, comprender y explicar
los hechos e ideas que pueblan nuestro universo de vida
o que surgen de él, actuar sobre y con otras personas,
situarnos respecto a ellas, responder a las preguntas
que nos plantea el mundo, saber lo que significan los
descubrimientos de la ciencia y el devenir histérico
para la conducta de nuestra vida (p. 473).

Para la autora, las representaciones sociales son
conceptualizadas como el saber del conocimiento
ordinario, derivado del sentido comun o pensamiento
“natural”. Esta forma de aprehender estd marcada e
influenciada por el pensamiento del construccionismo
social y del interaccionismo simbdlico. De este modo, la
representacion social es el marco o sistema de referencias
esquematizado. Es el saber derivado del resultado de
la interaccién entre los individuos, grupos, colectivos,
que esta mas alld de las opiniones, imagenes y actitudes
(Farr, 1994). Las representaciones sociales son saberes
que también instituyen esas relaciones y, evidentemente,
esos saberes. En esta institucion, la comunicacion es el
elemento indispensable para que el individuo construya
sus marcos y sistemas de referencia en y del mundo y de
su realidad. En suma, las representaciones son sistemas
de saberes comunes-ordinarios que permiten al individuo
social interpretar y comprender su mundo-realidad, para
después poder intervenir en él y en la vida social.

Las representaciones sociales estdn constituidas por
tres elementos, de acuerdo con Moscovici (1991): la
informacion, la actitud y el campo de la representacion
social. En el primer caso, se refiere a la informacién que
se tiene y como se organiza dentro del pensamiento de
los individuos, mientras que la actitud es el vehiculo por
el cual se muestra la postura, de aceptacion o rechazo,
de los saberes que posee el individuo. El campo de la
representacion social contiene saberes-conocimientos de
tipo especifico en torno a algo o alguien. En él hallamos las
imagenes, creencias, juicios, prejuicios, estereotipos y las

1 Es evidente que cada una de estas plantea una vision
epistemoldgica-tedricay metodoldgica propia.
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opiniones. En el campo de la representacion se identifican
y se organizan los contenidos y sus caracteristicas
(Moscovici, 1991, 1999). Finalmente, las estructuras de
conocimiento intersubjetivo pueden, siguiendo a De Marco
en su reflexion en torno a la teoria del imaginario social:

servir como herramienta epistemoldgica para el
analisis profundo del espacio urbano. Esto, es,
para una mejor interpretacién y evaluacién de la
organizacion espacial y socioespacial y de su evolucién
(2021, p. 25).

En este mismo orden de ideas y ldgicas estan las
representaciones sociales: son wuna herramienta
(tedrica-metodoldgica) util que nos ayuda a
interpretar y comprender la relacién de inclusién y
exclusion, visibilidad-invisibilidad de los inmigrantes
centroamericanos en los espacios publicos del Centro
Histdrico de la ciudad de México.

Tabla1
Bitdcora de observacién espacio-territorial
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Disefio metodoldgico

Hemos sefialado que este estudio utiliza una metodologia
cualitativa, empirica, fenomenoldgica y se aborda desde la
interdisciplinariedad, en el que se enlazan el urbanismo y
la piscologia social. Para cumplir con el objetivo, se realiz
el siguiente procedimiento:

Primero, identificacién y seleccién de narradores. En
esta tarea realizamos un acercamiento al perimetro
de estudio, para observar la presencia de inmigrantes
centroamericanos en los espacios publicos. Se recorrid
el territorio de estudio con una bitdcora en el que se
identificaban tres criterios: 1) actores inmigrantes;
2) espacios donde estuvieran estos ultimos; y 3) qué
actividades realizaban en esos espacios. El recorrido
fue en todo el perimetro de estudio. La observacién y
reconocimiento de los espacios-lugares se hizo para
identificar a los actores inmigrantes y las actividades

DIiA HORARIO

ACTORES INMIGRANTES

ACTIVIDADES COMENTARIOS

que realizaban alli. El recorrido y la observacion fue
sistematica, durante las cuatro semanas del mes de agosto
y en temporalidades y horarios diversos, como puede
observarse en la Tabla 1.

Sin embargo, se pudo dar cuenta que es poca o incluso
nula su presencia. Por estos motivos, se recurrio a algunas
asociaciones de inmigrantes de la ciudad de México
(Casa de los Amigos, Programa Casa Refugiados), con el
propdsito tener contacto con inmigrantes que estuvieran
radicados dentro del territorio de estudio. De este
modo, se pudo identificar y seleccionar 15 inmigrantes
centroamericanos, pero solo se entrevistd a siete, como
puede observarse en la Tabla 2, debido a varios motivos
(no llegaban a la cita o no permitian que la entrevista
se registrara, temor a conversar sobre su situacion
migratoria, entre otros motivos).

Entre los criterios de selecciéon destacan: que fueran
hombres y mujeres, entre un rango de edad de los 20 a
los 60 afios, que residieran o trabajaran en el perimetro A
del Centro Histérico por un periodo minimo de un afio.
En la busqueda de narradores, se empleé el muestreo
no probabilistico por conveniencia y la técnica “bola de
nieve”, la cual se caracteriza, entre otras cuestiones, en
que un sujeto informante permite llegar a otro sujeto
informante.

Segundo, durante los meses de septiembre y noviembre
se aplicaron siete entrevistas semiestructuradas a
los sujetos entrevistados. Estas, de acuerdo con Flick
(2012), son una de las fuentes y bases metodoldgicas
de la investigacion con enfoque cualitativo, a la vez que
constituyen un instrumento que permite al investigador
indagar, a través de sus diversos tipos (centrada en
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Tabla 2
Datos de los sujetos informantes
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NOMBRE DEL ENTREVISTADO?

ORIGEN/NACIONALIDAD

ACTIVIDAD LABORAL

Pedro El Salvador Trabajador-artesano, promotor de la cultura salvadorefia en México.
Alejandra Honduras Trabajadora de una cocina econdmica.

Fernando Nicaragua Empleado de panaderia.

Pepe El Salvador Repartidor de alimentos.

Carlos Guatemala Atencidn de negocio de comida.

José Guatemala Empleado.

Marina Honduras Empleada doméstica.

problemas, focalizada, entrevistas a expertos, entre otras)
en las diferentes experiencias, significaciones, saberes
y opiniones sobre algin fenémeno, hecho o accién
social. En concreto, y desde nuestro punto de vista, la
entrevista semiestructurada, por su sistema y estructura
(conversatoria, secuencial, tematica, flexible, adaptable)
es una herramienta metodoldgica que nos permite indagar
en la conciencia social de los sujetos. Las siete entrevistas
realizadas en la presente investigacién se llevaron a cabo en
lugares diversos: calles y parques del territorio de estudio.
Una se realizé en la casa de una de las informantes y dos
mas en el lugar de trabajo de los sujetos entrevistados.

Datos estadisticos en torno a la presencia de
inmigrantes centroamericanos en México y en la
Ciudad de México y la ley de migracion

Meéxico es un pais con una fuerte experiencia migratoria,
tanto de caracter internacional como nacional y local
(Diaz-Polanco 2007; Olivé, 2004; Olivé y Villoro, 1996).
En la migracién internacional México tiene, debido a su
situaciéon geopolitica (entre otras), una larga tradicién
de expulsor de migrantes hacia los Estados Unidos.
Sin embargo, en los ultimos 30 afios, por los patrones
de los movimientos migratorios internacionales se

2 Losnombresyapellidos de losinformantes entrevistados fueron
cambiados por cuestiones éticas y de anonimato.

ha transformado en un pais de transito y en receptor
“emergente” de inmigrantes internacionales. Algunos de
los que transitan por México tienen el propésito de llegar
a los Estados Unidos y son, en su mayoria, originarios de
Centroamérica. El transito “irregular” se increment6 en
la década de los ochenta y estd cada vez mas en ascenso.
Entre las razones de la movilidad estan la violencia armada
en la regién y la pobreza. En 2005, se registrd una cifra
histérica, cerca de 430.000 inmigrantes habian ingresado
a México (Rodriguez et al., 2011).

El Censo de Poblacién y Vivienda de 2020, del Instituto
Nacional de Estadistica e Informadtica (INEGI) sefala que
en México radican 1.212.252 inmigrantes internacionales
(618.750 hombres y 593.502 mujeres). La mayoria estan
asentados en los estados de Baja California, ciudad
de México, Chihuahua, Jalisco, estado de México y
Chiapas (INEGI, 2020). El incremento de inmigrantes
centroamericanos en México sigue siendo producto de las
condiciones de pobreza, violencia y alta marginacién en
sus paises de origen, a lo que se suma el endurecimiento
de las politicas migratorias de “Tolerancia Cero”
implementadas en Estados Unidos desde el afio 2018, que
han incido en que los migrantes centroamericanos se
establezcan en México.

Los flujos y la movilidad de individuos a escala
internacional estan determinados y contenidos, en cierto

m La apropiacién del espacio publico de inmigrantes centroamericanos en la Ciudad de México



modo, por las politicas migratorias de cada Estado. Cada
pais tiene sus propias politicas migratorias para regular
y controlar las entradas, flujos, estancia y permanencia
de las poblaciones que llegan a sus territorios, con
el propédsito de restringir y acotar la inmigracién. En
México, la actual Ley de Migracion tiene sus origenes en
2011, pero ha sido reformada en algunos de sus articulos
en los afios 2013, 2016, 2017, 2018, 2020 y 2021. Respecto
del transito por territorio nacional, la ley sefiala que toda
persona extranjera es libre de permanecer, transitar y salir
del pais, de acuerdo con lo que la Constituciéon mexicana
sefala y las firmas de tratados y convenios internacionales
(articulo 7). En torno a la permanencia de extranjeros en
México, la ley reconoce tres figuras de estancias: visitante,
residente temporal y residente permanente (articulos 52 y
55 de la Ley de Migracion, 2011).

Las “caravanas de inmigrantes centroamericanos
hacia los Estados Unidos de Norteamérica 2018-2020”

Enel2018,dos“caravanas”deinmigrantescentroamericanos
ingresaron a territorio mexicano con el propésito de llegar
a los Estados Unidos. La primera lo hizo el 18 de abril,
en ella se desplazaban 1.700 migrantes de Guatemala,
Honduras y El Salvador; mientras que la segunda llegé el 20
octubre con un contingente mas numeroso, ya que fueron
contabilizados 7.000 migrantes. De este contingente,
algunos pudieron llegar a la frontera norte de México con
Estados Unidos, otros solicitaron asilo (1.699 personas) y
otros pidieron retorno asistido, como fue el caso de los
hondurefios (Colectivo de Observacién y Monitoreo de
Derechos Humanos en el Sureste Mexicano, 2019, p. 22).

El 18 de enero de 2019, como puede observarse en la
Figura 1, un contingente de 1.500 personas de Honduras,
El Salvador y Guatemala ingres6é a México también con
la finalidad de llegar a los Estados Unidos (Colectivo de
Observacion y Monitoreo de Derechos Humanos en el
Sureste Mexicano, 2019). El gobierno mexicano, para
evitar el ingreso de caravanas de inmigrantes de forma
“irregular”, ofrecid, a través del Instituto Nacional de
Migracién (INAMI), la posibilidad de recibir asistencia
médica, educacion, permiso de residencia y de trabajo
por un afio (Austria, 2019). De acuerdo con el INAMI
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Figural
Caravana de Inmigrantes centroamericanos en México

Nota. Colectivo de Observacién y Monitoreo de Derechos
Humanos en el Sureste Mexicano, 2019, p. 20.

(2019), se han entregado 12.061 “Tarjetas de visitantes por
Razones Humanitarias” a inmigrantes centroamericanos.
A principios de 2020, las personas de Honduras realizaron
dos convocatorias en la frontera sur de México para cruzar
hacia los Estados Unidos. La primera de ellas se llevd a cabo
los dias 14 y 15 de enero, mientras que la segunda fue el 31
de enero. Mas de 3.500 personas, entre mujeres, hombres
y nifios menores tratarian de cruzar. Sin embargo, ambos
intentos no se concretaron. Finalmente, cabe mencionar
que el intento constante de personas centroamericanas
(principalmente de Honduras, Guatemala, El Salvador
y Nicaragua) por llegar a los Estados Unidos es una clara
manifestacion de las condiciones adversas de sus paises:
violencia, corrupcién, pobreza, marginacion, segregacion,
desigualdad son, entre otras situaciones, las principales
razones de su movilidad.

La composicion del Centro Histdrico de la ciudad de
México

La ciudad de México (CDMX) es la capital del pais, tiene
una extension de 1.485 km? (0,08 por ciento del territorio
mexicano) y habitan en ella 9.209.944 personas, de las
cuales el 52,2 % son mujeres; cuenta ademds con una
densidad poblacional de 6.163 habitantes por km2. En
la CDMX se concentran los tres poderes de la nacién:
Ejecutivo, Legislativo y Judicial y, en el afio 2019, aport6 el
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17,7 % del Producto Interno Bruto Nacional, la principal
actividad econémica es la terciaria (89,6 %), seguida por
las actividades secundarias (10,3 %) y la primaria (0,1%);
su composicion es 99 % urbana (INEGI, 2020).

La CDMX estd dividida en 16 alcaldias y se caracteriza,
entre otras cuestiones, por ser diversa socioculturalmente
hablando. Es visitada por turistas nacionales e
internacionales, es un territorio estrechamente
vinculado con la migracién debido a que, por un lado,
ha sido receptor histérico de inmigrantes nacionales e
internacionales (como lo hemos podido observar en el
apartado 1) y, por el otro, de expulsor de personas, sobre
todo a los Estados Unidos. Sus condiciones econémicas,
politicas, sociales, culturales, legales, laborales,
educativas, de salud, urbanas, entre otras cuestiones, han
incidido en su relacién con la migracién. Un dato que nos
permitird comprender esta relacién es que México es un

Figura2
Perimetros del Centro Histérico de la Ciudad de México
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pais en el que existe un claro problema de pobreza y de
pobreza extrema, en el afio 2016, el 43,6 % y el 7 % de la
poblacidn total vivia en esas condiciones, respectivamente
(Varela y Ocegueda, 2020). Ante esto, pobladores de los
lugares mas desiguales y marginados migraban a la CDMX
en busca de oportunidades. Esto no significa que esta no
padezca desigualdades, por el contrario, pero en relacién
con algunas otras entidades nacionales el problema es
menos adverso.

El Centro Histérico de la CDMX es uno de los cuatro
sitios reconocidos por la Unesco como Patrimonio
de la Humanidad en la ciudad3, su riqueza abarca,
practicamente, los valores naturales, culturales y mixtos

3 Los otros sitios son la Casa-Taller de Luis Barragdn, los canales
de Xochimilcoy la Ciudad Universitaria

Nota. Fideicomiso Centro Histdrico de la Ciudad de México, 2014, p. 79.
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y se encuentra ubicado en la alcaldia Cuauhtémoc (una de
las alcaldias mas importantes por razones diversas: social,
econémica, politica, arqueoldgica, histérica, cultural,
arquitectdnica, demografica, entre otras). Tiene una
extension de casi 10 km? y esta dividido en dos perimetros:
Ay B, como puede observarse en la Figura 2.

El perimetro “A”, area de 3 km?, comprende el territorio
mas antiguo de la CDMX y esta compuesto en su mayor
parte por edificios histéricos. En él se ubica la plaza de
La Constitucion (Zécalo capitalino), un lugar emblematico
por su alta significacién politica-ideoldgica para los
movimientos sociales, para la ciudad y el pais mismo.
Otros monumentos son el Palacio de Bellas Artes y la
Alameda central, lugares también de alta significacion.
Por su parte, el perimetro “B”, de casi 7 kmz, envuelve
el perimetro “A” y estd compuesto también de edificios
histéricos. En él, se encuentran plazas histdricas
importantes como la plaza de Garibaldi. En concreto, en
ambos perimetros se llevan a cabo actividades de diversa
indole: econdmicas, culturales, de ocio, recreativas,
educativas, politicas, turisticas (Fideicomiso Centro
Histérico de la Ciudad de México, 2014), las que son
importantes para la vida de la ciudad y del pais

Resultados y discusion

Las representaciones de sociales del inmigrante
centroamericano del centro de la Ciudad de México
en torno a la concepcién y apropiacién del espacio
publico fueron diversas y tocaron dimensiones distintas
de la estructura social. Esto nos permitid, por un lado,
identificar algunas de las razones y motivos por las que los
entrevistados son objeto, en cierto sentido, de exclusion
en el uso y apropiacion del espacio publico. Por el otro,
nos facilité identificar la autoexclusion, sus razones
y circunstancias. En el primer caso, se puede sefialar,
entre otros aspectos, como elemento de exclusién y
no apropiacion del espacio publico la significaciéon y
representacion social sobre el centroamericano como
extranjero e inmigrante, como ajeno y no perteneciente
al conjunto étnico nacional mexicano. Esto conlleva,
como veremos en el apartado de discusién, a un no
desarrollo del sentido de pertenencia al conjunto
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nacional. Otros elementos relacionados con la exclusion
son las diferencias juridicas y politicas del inmigrante. En
el segundo caso, las razones de las autoexclusion estan
vinculadas, en dimensiones diversas, con la integridad
y la seguridad de los inmigrantes centroamericanos
entrevistados. Estos aspectos serdn abordados con
profundidad en las tres subsecciones que comprende
el apartado de la discusion. En la primera de estas, se
abordaran aquellas representaciones en torno a qué es el
espacio publico para nuestros entrevistados. La segunda
esta relacionada con lo concerniente a la apropiacién y
uso o no del espacio publico y como ocurre esto; mientras
que la tercera se refiere a si en estas apropiaciones y usos
acaecen aspectos de inclusién o exclusion.

La concepcion del espacio publico en la ciudad de
México. Una vision desde la diferencia cultural

Las representaciones y su significacion social en torno al
espacio publico parten precisamente de la vision tedrica
y candnica (y también romadntica-idealizada) de lo que se
entiende o deberia entenderse por espacio publico. Esta
concepcidn tedrica sefiala, entre otras cosas, que este es
abierto, accesible, de libre transito para todos. Es el lugar de
lo comtn y de lo general, de la convivencia entre “iguales”.
Estas caracteristicas, digamos inherentes a lo publico*
contemplan solo un tipo de publico, entendido este ultimo
como un gran conjunto de personas (auditorio, a quien se
dirige algo o alguien) que puede ser local, estatal, regional,
nacional. Algunos se refieren concretamente a la ciudadania
(por ejemplo, Borja, 2003). Pero no, en cierto modo, a un
publico internacional. Es decir, lo publico refiere a un
publico, a una comunidad cultural.

Desde la vision de los inmigrantes a los que tuvimos acceso,
ellos no son parte de esa comunidad cultural o al menos
no se sienten pertenecientes a ella. Por tanto, pareciese

4 Entendemos lo publico, siguiendo a Michael Warner (2012), como
aquello que: a. es visible (que se conoce, que es de conocimiento de
todos; b. abierto (que seaccede, setransitay se puede usar); c. quees
de todosy comun (cualquiera lo puede usary no tiene propietarios),
yd.esdeinterés general (atodos lesinteresa, les atafiey les afecta lo
que suceda con él) (Warner, 2012).
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ser que no son ese publico, esa ciudadania para quien estd
hecho dicho espacio. Esa vision, autopercepcion y actitud,
como ajenos al conjunto étnico nacional, incidié de manera
sustancial en la (su) significacién de lo que entienden por
espacio publico. En efecto, ese modo de referirse al espacio
publico esta construido y esta fuertemente vinculado con
dos nociones de alteridad étnica. Por un lado, con la idea de
extranjero y, por el otro, con la de inmigrante. En el primer
caso se refiere, de acuerdo con Simmel (1977), a senalar
y apuntar a la frontera de lo social, el que viene de y esta
afuera, y que se diferencia del nosotros, de la comunidad, de

Tabla3
Representaciones y significaciones sobre el espacio ptblico
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los que estan adentro. Una de sus principales caracteristicas
es la de extrafio: “El extranjero (...) [es] el intruso que con
sus diferentes funciones sociales habita en esa tension del
afuera y enfrente, pero adentro, que constituye el cardcter
formal de la posicion de extranjero” (Simmel, 1977, p. 718).
La nocién de inmigrante, idea que mas se emplea de forma
usual, debido a los incrementos de movilidad migratorios de
las tltimas décadas, se remite principalmente a la diferencia
juridica-politica, al no es de la nacién ni del pais ni de la
cultura. Este hecho hace que nuestros narradores signifiquen
al espacio publico de forma negativa. De este modo, entre las

Representaciones y significaciones sobre el espacio publico

Lugar de inseguridad

Lugar de lainvisibilidad (ritmo de vida)

Lugar de mendicidad

Lugar de deportacion

Escenario de la no socializacion

Espacios deilegalidad

Escenario de conflictos No libre acceso

principales formas pueden ser observadas en la Tabla 3.

En algunas de estas representaciones estan inmersas dos
o mas significaciones vinculadas con diversos aspectos y
dimensiones sociales, juridicas-administrativas, violacién
de los derechos humanos, entre otros. Por ejemplo,
esta el caso de Alejandra, quien representa el espacio
publico como lugar de inseguridad y de deportacion.
Nuestra narradora pone en relacion los aspectos sociales
(inseguridad) con los juridicos-administrativos-politicos
(permiso de residencia y estancia legal en territorio
nacional —documentacién—) del inmigrante:

pues me daba miedo cuando vefa a las patrullas y
pensaban que me iban a deportar (Alejandra, entrevista
semiestructurada, 10 de septiembre de 2018).

El temor y la incertidumbre de ser deportados es una
de las tendencias que mas se hallé en las narrativas de
nuestros informantes, independientemente de que residan
en México de forma “regular”. En este sentido estan,
por ejemplo, Fernando y Marina, quienes aluden a la
deportacién como factor de miedo en la significacién del

espacio publico, derivado, precisamente, de la inseguridad
e incertidumbre por la falta, en ciertos contextos, de
respeto a sus derechos. En esto ultimo, esta la narrativa
de Fernando, quien vincula los aspectos también politicos-
juridico-legales con los rasgos identitarios étnicos.
Regresaremos a esto tltimo mds adelante para dar cuenta
de que la discriminacién comienza por la identificacion,
precisamente, de los rasgos culturales:

vamos Guatemala, vamos Africa, brasilefios, algunos
por sus rasgos colores formas por sus culturas y
como ellos tienen diferentes formas de pensar a
veces les da temor salir por ser perseguidos por
policias, por ser discriminados por la poblacidn,
como ser atrapados por migracién porque muchos
no estan en una condicion legal (Fernando, entrevista
semiestructurada, 20 de septiembre 2018).

Temor a la calle, a las autoridades (Marina, entrevista
semiestructurada, 25 de septiembre 2018).

También aparecieron actitudes con significaciones que
tienden gradualmente a lo positivo (por ejemplo, lo
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inclusivo y abierto) y que, en algunos casos, coinciden con
las ideas canonicas y romdnticas de lo que es el espacio
publico, descritas lineas arriba. No obstante, hay que
resaltar que sefialar el espacio publico de esta manera es
mads una cuestion ligada a como deberia ser, que a cémo

Tabla4
Representaciones sobre el espacio piblico
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realmente es, ya que el inmigrante es ajeno a esa realidad,
tal como puede observarse en la Tabla 4.

Por ejemplo, esta el discurso de Fernando, quien lo
adjetiva de forma positiva. Sin embargo, no alude por qué
el espacio publico es asi. Tal vez se deba, por un lado, en

Representaciones sobre el espacio ptiblico

Espacio de diversidn y esparcimiento Abierto

Libre transito

Lugar de transito Libre

Confiable y bueno

Inclusivo Accesible

Seguro y tranquilo

parte a sus experiencias positivas y, por otro, a que se esta
refiriendo al espacio publico tomando como referente la
zona de la Alameda Central.

Bueno, confiable y seguro (Fernando, entrevista
semiestructurada, 20 de septiembre 2018).

Las representaciones y significaciones de nuestros
narradores en torno al espacio publico se relacionaron
con referentes fisicos espaciales como la calle, el parque,
la plazas, entre otros. Esto tiene una clara coincidencia con
algunos tedricos cuando sefialan que el espacio publico es,
precisamente, ese espacio (Delgado, 2011).

Uso y formas de apropiacion del espacio publico

En la representacién social en torno a su uso y
apropiacion, la constante fue que lo que mas se usa y
apropia es la calle. El uso que se le da es meramente
para el transito. Esto significa que emplean la calle como
medio y via de comunicacién, solo para desplazarse. La
apropiacion y uso, en este sentido, es de forma efimera
y se corresponde con la idea de pasar, estar, transitar
de manera desapercibida, invisible. Anonimato que se
pretende y se legitima por esa percepcién y concepcion
negativa: por la falta de garantias a su seguridad, como ha
sido comentado anteriormente. Un elemento vinculado

con esto se relaciona con el uso de los espacios publicos
para la socializacion, para estar en contacto con el otro.
De este modo, la actitud negativa a socializar es algo
recurrente en nuestros informantes:

No salgo, no me gusta salir (Pepe, entrevista
semiestructurada, 5 de octubre de 2018).

Si, prefiero quedarme en casa, casi no me gusta
salir (Alejandra, entrevista semiestructurada, 10 de
septiembre de 2018).

Me quedo en casa (José, entrevista semiestructurada,
15 de octubre de 2018).

Este hecho responde, en parte y como comenta Alejandra,
a que se decantan mas por el uso de los espacios privados.
La socializacién, a decir de ellos, la llevan a cabo mas
en este tipo de contexto. El argumento principal, como
también lo sefiala Alejandra, es la saturacion de personas
en los espacios publicos:

Casi no salimos, al Zocalo, Bellas Artes, museos,
Chapultepec, va uno caminando y choca con toda la
gente (Alejandra, entrevista semiestructurada, 10 de
septiembre de 2018).
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Esta saturacion del espacio publico muestra una de las
principales caracteristicas de este: su conflictividad social,
asi como su disputa.

Las practicas sociales y la socializacién en los lugares
privados no se remiten solo a la casa ni son exclusivos de
ella, son también realizadas en otros espacios publicos-
colectivos o espacios publico-privados, como son la iglesia
o las universidades. En esto, la forma de apropiacién
y su intencién, en el caso de Pedro, quien es artesano y
fisioterapeuta, es vender/promocionar la artesania y dar
charlas acerca de temas de fisioterapia. En este sentido, el
uso que se hace de esos espacios es de tipo laboral.

Otro de los espacios que utilizan nuestros entrevistados
son los parques y las plazas. Aunque no tienden a salir,
cuando lo hacen es para ir visitar esos lugares. El uso y la
forma es variada, con una fuerte tendencia a lo lidico o al
esparcimiento:

Nos invitan para vender artesania, a eso me dedico a
la artesania (Pedro, entrevista semiestructurada, 20 de
octubre de 2018).

También me gusta jugar ajedrez, hago muchos
retos (Fernando, entrevista semiestructurada, 20 de
septiembre 2018).

Pero hay quienes también lo emplean para socializar.
Pero son los menos. Esta socializacién ocurre tanto con
nacionales mexicanos como con otros inmigrantes. De
hecho, solo uno de los narradores, Fernando, acepté que
interrelacionaba en los espacios publicos con personas de
nacionalidades diversas:

Para distraerme, leer, caminar, luego tienes mucho
estrés del trabajo ¢no? a mi me suele pasar, y mas en
la situacién que vivo, mas te digo en la situacién de
pagar un hotel, entonces esa montafia se acumula de
estrés y quiere explotar, lo recomendado es caminar,
leer, ocupar espacios publicos, también los ocupas
para socializar, citar con los cuates, hablar (Fernando,
entrevista semiestructurada, 20 de septiembre 2018).
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Este narrador si emplea el espacio publico como espacio de
alteridad. Y se refiere a él como un escenario pedagégico en
el que alas personas se le ensefia a coincidir y a respetarse.
Las voces multiples (Carrién, 2007) se manifiestan y se
expresan en la ciudad en un tono armoénico, de tolerancia
y de respeto entre los que se encuentran alli. El espacio
publico es un elemento que contribuye o puede contribuir
alaalteridad, al reconocimiento de la diferencia, asi como
ser un espacio de ayuda en alguna patologia psicoldgica
como el estrés, la depresion.

No obstante, el resto de los narradores no lo reconocio,

Tabla 5
Representaciones y significaciones de los espacios publicos

Sitios Formas de uso

Calle Transito y comunicacién

Esparcimiento y lugar de socializacidn

Parques

qu de alteridades
Plazas Esparcimiento
Museos Lidico/aprendizaje

de hecho, negé que use los espacios para socializar. Por el
contrario, insistieron en salir poco y estar mucho tiempo en
casa. De este modo, los espacios, los usos y las formas de esos
usos son mas comunes. Esto puede observarse en la Tabla 5.

Las prdcticas de apropiacion del espacio publico:
inclusion y exclusion de la alteridad

En los apartados anteriores ya se puede observar que existe
una fuerte tendencia de invisibilidad de los inmigrantes
entrevistados. Este hecho responde, por un lado, a la
biografia y a las acciones propias de estos, a su condicién y
deseos de ser participes o no de la vida social y, por el otro,
a los contextos y a las distintas situaciones que pueden o
no facilitar su visibilidad y su presencia en la vida social.
Nos estamos refiriendo a las cuestiones internas y las
cuestiones externas. En estas tltimas, las circunstancias,
las experiencias de los inmigrantes en la sociedad de
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acogida juegan un rol importante. A decir de nuestros
entrevistados, no todos han sefialado tener experiencias
de discriminacién tanto en el ambito del espacio publico
como en el del espacio publico-privado. Sin embargo, en
las narraciones nos podemos dar cuenta de lo contrario. Es
decir, si han sido objeto de discriminacién por su condicién
de inmigrantes. En el ambito de lo publico tenemos
dos testimonios que asi lo plantean. El primero es una
narracién-didlogo de una experiencia de Pedro. El didlogo®
se da entre el entrevistado y un policia:

solo un policia, fijate un policia porque a una mujer la
tocaron en el metro, entonces me acusé a mi de que
yo habia sido. Mire sefiora, yo no le he tocado a usted,
empezando no acostumbro a eso. Me empez6 a insultar
y le habl6 a un policia. Cuando llega el policia yo le dije
que no era mexicano, le dije yo soy salvadorefio y yo no
toqué a la sefiora entonces, ah ¢por qué el policia me
pedia que le pidiera disculpas? y yo ¢por qué le tengo
que pedir disculpas si yo no le hice nada?

Policia: No, pero es que disctlpate la estas agrediendo,
le estas gritando ahorita.

— Pedro: No, no estoy gritando, le estoy exigiendo.
— Policia: ¢;de donde eres?

— Pedro: soy salvadorefio sefior.

— Policia: Pinches refugiados, solo vienen a
chingar aqui.

(Pedro, entrevista semiestructurada, 20 de octubre
de 2018).

¢te has sentido discriminado? (Entrevistador, Ricardo,
entrevista semiestructurada, 5 de octubre de 2018).

pues los mexicanos son manchados con los apodos
(Pepe, entrevista semiestructurada, 5 de octubre de
2018).

5 Eltexto es parte de un didlogo que narra el entrevistado Pedro
durante la entrevista semiestructurada del 20 de octubre del
2018. Este intercambio comunicativo se da entre el entrevistado y
un policia.
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En estos dos ejemplos vemos dos tipos de
discriminacion diferentes. Por un lado, esta la
discriminaciéon institucional (la del policia), quien
debiera, en sus funciones, mostrar y promover
la tolerancia y respeto al diferente. Sin embargo,
ocurre lo contrario. En el segundo ejemplo podemos
evidenciar una discriminacién en las interrelaciones
y relaciones de las personas en la vida cotidiana.
Ambos casos responden, en cierto sentido, a una
de las caracteristicas de la sociedad mexicana: el
racismo. El racismo en México estd “naturalizado”
e interiorizado, estd en el inconsciente colectivo. De
acuerdo con Navarrete, en la sociedad mexicana se
practica de forma sistematica la discriminacién étnica
contra indigenas, afroamericanos, inmigrantes. La
sociedad mexicana discrimina al diferente, pero no al
diferente empoderado, sino al diverso en una situacién
y en condicién adversa (Navarrete, 2016). Esta forma
sistemadtica de discriminacién manifiesta en sus
diferentes dimensiones y canales (por ejemplo, medios
de comunicacién, reglamentos, leyes, conductas y
comportamientos sociales, entre otras) y hace que los
inmigrantes, al menos a los que hemos tenido acceso,
incorporen, interioricen y objetiven en sus marcos de
referencia que son objeto de desdén y exclusion. De ahi
que lo exterior se traslada a lo interior.

Hemos podido sefialar que las representaciones
sociales, como ese conocimiento ordinario
aprehendido en lo social, influyen, entre otras
cosas, en las relaciones e interacciones sociales. Es
precisamente lo formado en su interior, en su parte
cognitiva, lo que les dicta y los lleva a aislarse o a ser
invisibles. Es un mecanismo para contrarrestar las
deficiencias, las desavenencias y las hostilidades de lo
psicosociocultural. Al exponerse en el espacio publico,
estan propensos a no ser ellos, a ser rechazados, su
identidad y todo lo que ello significa: deseos, intereses,
necesidades, vision del mundo, a ser absorbidos por
sistemas de referencia que no les pertenecen, entre
otras cosas. Saben que el espacio publico en la ciudad
de México no es tan plural inclusivo como lo sefialan los
discursos oficialistas o incluso la nueva Constitucion,
saben que no es del todo propicio para el encuentro
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de la diversidad y que no es un escenario pedagégico
de respeto y/o de inclusion de la alteridad. Es posible
que por esta adversidad nuestros narradores prefieran
los espacios privados, porque tal vez sea el lugar donde
ellos pueden ser lo que son o pretenden ser o al menos
sentirse seguros. No obstante, no siempre se alcanza,
debido a la precariedad psicosociocultural y a las falta
de oportunidades econémicas, educativas y laborales
en las que muchas veces se encuentran. Finalmente,
esa invisibilidad en el espacio publico no es para nada
autoexclusion. Por el contrario, es una invisibilidad
impuesta por las circunstancias de su segregacion y
exclusion socioespacial.

A manera de conclusion

En el presente articulo hemos podido observar que las
representaciones sociales de nuestros entrevistados en
torno al espacio publico tienen, en su actitud, una clara
tendencia a la negatividad. Distan mucho de lo que se
entiende en su forma tedrica. Los rasgos que le imponen
poco tienen que ver con lo accesible, lo abierto, lo
comun, de interés general; el espacio de la socializacién
y de la alteridad e incluso del ejercicio de la ciudadania.
Sin embargo, en la dimensién fisica-material, las
referencias del espacio publico, como la calle, las plazas
o los parques si coinciden con los teéricos cuando aluden
a ellos. En estos dos grandes rubros es donde radica la
importancia de nuestro trabajo: que, en lo tedrico, la
visidon canodnica de lo que se entiende por el espacio
publico ya no coincide o coincide poco con la realidad,
lo cual dificulta su explicacién, por lo que el concepto
necesita ser reconceptualizado para que pueda ajustarse
ala realidad de hoy, a sus espacialidades y, por supuesto,
a sus temporalidades.

Otro elemento importante es que el espacio publico en
la ciudad de México, al menos el perimetro estudiado,
no tiene las caracteristicas de ser un espacio de y para
la diversidad, en su andlisis no pudimos hallar rasgos
propios de un lugar para la alteridad:

+ tenemos un lugar de encuentro, pero no de respeto y
tolerancia al diverso, al alterno;
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+ 1o es un espacio que defina la vida colectiva en aras
de la inclusion;

+ en el espacio publico no se ve una institucionalidad
urbana ni social que aborde las diferencias e instituya
la integracién; y

+ la apropiacién y el uso de los espacios publicos por
parte de los inmigrantes es poca (o nula), lo cual no
incide en que aquellos hagan suya la ciudad, la vivan,
la compartan y la rehagan. Por el contrario, estan
invisibles y, en consecuencia, anulados.

En estas caracteristicas del espacio publico hay un
factor, entre otros, que incide de manera importante
en ello: la sistematizacién constante de actos
discriminatorios y xendfobos por parte de la sociedad
y de sus instituciones. Solo es cuestién de mirar como
se criminaliza al inmigrante “irregular” que transita por
México para llegar a los Estados Unidos o aquellos que
se desean instalarse en México o como las instituciones
los abandonan a su suerte, negandoles el apoyo o no
instituyendo condiciones adecuadas para su integracion,
dejandolos solos para que se conviertan en personas en
situacion de calle, presas de la delincuencia organizada
para la trata o para obligarlos a incorporarse a sus filas o
simplemente para su explotacién laboral.

Por lo que se refiere a la sociedad, esta muestra su
xenofobia en el momento que se posiciona en favor
de no mds inmigrantes en caravanas o de imputarles
e imponerles identidades hostiles: sucios, transas,
delincuentes, mantenidos, entre otras. Finalmente, son
precisamente estas acciones xenéfobas de la sociedad
y de sus instituciones que incitan a que el inmigrante
centroamericano, al menos a los que tuvimos acceso,
se vuelquen a la invisibilidad. Esto significa que el
migrante centroamericano estd invisibilizado en los
espacios publicos del Centro Histdrico de la ciudad de
México, pero no se trata de la autoinvisibilidad, sino de
una invisibilidad impuesta por las circunstancias, por
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los contextos y por las caracteristicas de ser el de afuera,
el extrafio, el extranjero, el inmigrante. Se requiere de
mucho esfuerzo de parte de los gobiernos de México, de
Centroamérica, de Estados Unidos y de los inmigrantes
para revertir esta situacién.
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